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В статье показано, что сельские локальные 

сообщества находятся в процессе транс-

формации, ход и закономерности которой 

определяются функциональными особенно-

стями развития. Функциональный подход 

предоставляет возможность дифференциро-

вать основные тенденции, определяющие 

динамику развития сельских сообществ на 

этапах реформирования агропромышленно-

го комплекса. Разграничение функций поз-

воляет дать характеристику внутренних вза-

имосвязей между производственно-

экономическими, социокультурными и ин-

ституциональными процессами. Установле-

ние функциональных связей элементов си-

стемы способствует получению разветвлен-

ной типологии социально-экономических 

структур развития села. Функциональные 

особенности эволюции сельских сообществ 

определяют направление развития сельских 

сообществ и способствуют унификации мо-

делей адаптации. Процесс поляризации со-

циально-экономического пространства при-

водит к сегментации моногенного социаль-

но-экономического поля. Выделяются кла-

стеры инновационных преобразований, со-

здающих архипелаговую структуру, своеоб-

разные латифундии. В хозяйственном отно-

шении модель базируется на экономике аг-

рохолдингов и фермерства. Сельские сооб-

щества, не попадающие в систему структур-

ных трансформаций, образуют деградирую-

щие территории. В ходе социально-

экономических реформ складывается инно-

вационная модель адаптации, характеризу-

ющаяся активным типом социально-

экономического поведения. Жители села все 

в большей степени становятся наемными 

работниками. Сельские локальные сообще-

ства находятся в условиях кризиса развития 
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The article shows that rural local communities 

are in the process of transformation, the 

course and patterns of which are determined 

by the functional features of development. 

The functional approach provides an oppor-

tunity to differentiate the main trends that de-

termine the dynamics of the development of 

rural communities at the stages of the refor-

mation of the agro-industrial complex. Differ-

entiation of functions allows us to character-

ize the internal relationships between produc-

tion, economic, sociocultural, and institutional 

processes. The establishment of functional re-

lationships of the elements of the system con-

tributes to the development of a branched ty-

pology of socio-economic structures of rural 

development. The functional features of the 

evolution of rural communities determine the 

direction of development of rural communities 

and contribute to the unification of adaptation 

models. The process of polarization of the so-

cio-economic space leads to segmentation of 

a monogenic socio-economic field. Clusters of 

innovative transformations that create an ar-

chipelago structure, distinctive latifundia are 

distinguished. In economic terms, the model is 

based on the economics of agricultural hold-

ings and farming. Rural communities that do 

not fall into the system of structural transfor-

mations form de-gradient territories. In the 

course of socio-economic reforms, an innova-

tive adaptation model is emerging, character-

ized by an active type of socio-economic be-

havior. Villagers are increasingly becoming 

wage earners. Rural local communities are in a 

crisis of development or in a state of trans-

formation. Its course and patterns are deter-

mined by factors of the national and global 

level. The situation of rural communities is ra-

ther unstable. Ongoing functional changes 
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или в состоянии трансформации. Ее ход и 

закономерности определяются факторами 

национального и глобального уровня. Поло-

жение сельских сообществ является доста-

точно неустойчивым. Продолжающиеся 

функциональные изменения оказывают 

формирующее воздействие на развитие 

сельских локальных сообществ. Выделенные 

модели эволюционирования обусловливают 

всю систему жизнедеятельности. Складыва-

ются две разнонаправленных модели адап-

тации: интеграция сообществ в систему 

крупных сельскохозяйственных предприятий 

и стремление к сохранению этоса крестьян-

ства. Определение локальных функциональ-

ных особенностей развития села может быть 

использовано при разработке эффективных 

программ и прогнозных сценариев аграрно-

го развития. 

Ключевые слова: аграрная политика; агро-

промышленный комплекс; модели транс-

формации; сельские локальные сообщества. 

have a formative effect on the development of 

rural local communities. The distinguished 

evolution models determine the entire system 

of life. Two multidirectional adaptation mod-

els are taking shape: community integration 

into the system of large agricultural enterpris-

es and the desire to preserve the ethos of the 

peasantry. The determination of the local 

functional features of rural development can 

be used in the development of effective pro-

grams and forecast scenarios of agricultural 

development. 
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Модернизационные процессы, определяющие развитие агропромышленного 

комплекса (АПК), являются важным фактором реконструкции сельских локальных 

сообществ, меняющим количественные и качественные производственно-

экономические, институциональные и социокультурные характеристики. Сельские 

локальные сообщества эволюционируют в условиях многополярности, разновектор-

ности, многоукладности экономики, оказывающей влияние на условия развития со-

циально-экономического пространства. Тенденции модернизации АПК определяются 

рядом внешних и внутренних факторов. 1) Возрастающим влиянием процессов гло-

бализации, информационной культуры на трансформацию традиционных обществ. 

2) Становление многоукладной экономики способствует формированию новых свя-

зей и отношений, коренным образом отличающихся от предыдущего этапа развития. 

Меняются формы производственно-экономического взаимодействия. В совокупно-

сти процессы модернизации реформируют образ жизни населения сельских сооб-

ществ, модифицируют функции, определяющие сложную и многогранную динамику 

социально-экономического развития современного села.  

Гипотеза исследования предполагает анализ влияния модернизационных про-

цессов на развитие сельскохозяйственных регионов, изучение функциональных 

особенностей формирования моделей инновационного развития сельских террито-

рий, отображающих современные процессы, происходящие в условиях производ-

ственно-экономических, институциональных и социокультурных модификаций, воз-

действующих на формирование и становление новых сельскохозяйственных укла-

дов. Рассматриваемые в качестве объекта исследования сельские локальные сооб- 
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щества, в самом общем виде можно представить как открытую, равновесную, це-

лостную социально-экономическую и социокультурную систему взаимодействующих 

между собой членов сообщества, коллектив людей, объединенных общей террито-

рией проживания, связанных производственно-экономическими, политическими, со-

циокультурными, социально-психологическими, этническими и кровнородственными 

связями [Шмаков, 2017]. Сельские сообщества рассматриваются не только как часть 

экономической системы, но и как социальный организм, субъект деятельности, ак-

тивно влияющий на формирование функциональных особенностей эволюции села. 

Это имеет первостепенное значение ввиду того, что локальные ресурсы, доступные 

сообществу, оказывают значительное воздействие на систему адаптации сельского 

населения, что подчеркивает необходимость определения функций и механизмов, 

регулирующих поведенческие стратегии, соответствующие новым социально-

экономическим реалиям. 

Целью представленного исследования является установление функциональных 

особенностей развития сельских локальных сообществ в условиях трансформации 

производственно-экономических, институциональных и социокультурных процессов, 

протекающих в сельскохозяйственных регионах, с использованием методологии си-

стемного анализа. Системный подход предполагает поиск и формализацию струк-

турных связей между отдельными компонентами, определение внутренних и внеш-

них взаимодействий и взаимозависимостей между производственно-

экономическими, социокультурными и институциональными процессами. 

В литературе при анализе развития постсоветской сельской России рассматри-

ваются вопросы фрагментации и пространственной дифференциации аграрной эко-

номики, вызванные неравными возможностями адаптации территорий к складыва-

ющимся рыночным условиям хозяйствования [Kuhn, 2015; Зекин, Светлаков, 2017; 

Воронин, Чупина, Воронина, 2019; Савченко, 2018]. Активно исследуются проблемы, 

связанные с типологизацией сельскохозяйственных регионов, определяются основ-

ные социально-экономические проблемы современного развития села, обусловлен-

ные региональными особенностями [Бондаренко, 2016; Meyfroidt, Schierhorn, 

Prishchepov, Muller & Kuemmerle, 2016; Тощенко, Великий, 2018; Киркорова, Ефре-

мов, Липницкий, 2019; Семин, Бухтиярова, Немыкина, 2019]. Анализируются экономи-

ческие механизмы функционирования сельскохозяйственного производства [Абала-

кина, Абалакин, 2014; Захаров, Назаров, 2016; Шарипов, Харисов, 2018]. Обсуждаются 

проблемы управления сельским хозяйством [Ломидзе, 2007; Полякова, Симарова, 

2014; Костяев, Никонова, 2018; Холодов, 2019].  

Сравнительный анализ производственно-экономического, институционального 

и социокультурного развития сельских локальных сообществ, исследование процес-

сов социального взаимодействия дают возможность установить причинно-

следственные связи, определить функциональные особенности, влияющие на фор-

мирование моделей развития сообществ. С нашей точки зрения, эти процессы опре-

деляются, во-первых, государственной аграрной политикой, во-вторых, – институци-

ональными изменениями, продуцируемыми инновационными процессами, происхо-

дящими без прямого воздействия государственных структур. В-третьих, значитель-

ное влияние на динамику трансформаций жизнедеятельности сельских локальных 

сообществ оказывают социокультурные процессы, изменяя менталитет жителей се-

ла, формируя систему адаптации в условиях модернизации. Эти воздействия могут 

как поддерживать, так и тормозить инновационные преобразования, поскольку они 

осуществляются людьми, мысли, чувства, поступки которых зачастую не поддаются 
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простым числовым отображениям. Функциональный подход способствует выясне-

нию системообразующих связей целого и его элементов, их соотношения с систе-

мой, порядком, способами жизнедеятельности объекта. Используемая методологи-

ческая схема позволяет получить многопрофильную типологию взаимосвязей, взаи-

мозависимостей социально-экономической жизни в исследуемый период. Процессы, 

протекающие в российском селе, определяются дихотомией «вызов / ответ». В каче-

стве «вызова» выступают внешние и внутренние факторы, включая политику, прово-

димую государством. Инновационные изменения служат своеобразным «ответом», 

оказывающим воздействие на формирование моделей развития, систему адаптации, 

отражая реакции жителей села на проводимые реформы. Такой сценарий очерчива-

ет, воспроизводит диалектическую взаимосвязь, взаимоотношения «верхов» и «ни-

зов». Конструкция жизнедеятельности сельских сообществ оформляется, с одной 

стороны, «маятниковой» стратегией аграрной политики государства, ее ситуативно-

стью, с другой, – уровнем развития адаптационного потенциала жителей села. В ко-

нечном итоге, получаем развернутую, статичную картину социальной жизни. В про-

цессе анализа многочисленных разноплановых, гетерогенных величин, характери-

зующих структуру жизнедеятельности сельских сообществ, следует выявить основ-

ные функции, определяющие модели онтогенеза сельских сообществ в процессе 

эволюции.  

Основной функцией сельских локальных сообществ как субъектов деятельности 

является функция адаптации, приспособления к изменяющимся под воздействием 

факторов внешней и внутренней среды условиям существования. На адаптационные 

процессы оказывают влияние уровень развития экономики, система регулирования 

и субъекты производственно-экономических отношений, устанавливающих, фикси-

рующих способы жизнедеятельности, что позволяет оперативно приспосабливаться 

к ситуации, уйти от неожиданностей. Функция целеполагания способствует опреде-

лению целей и перспектив развития. Показывает, насколько сельские сообщества 

поддерживают формирование системы жизнедеятельности, удовлетворяющей их 

потребности, укрепляют, сохраняют устойчивое развитие сообщества, воздействуют 

на воспроизводство социального и человеческого капитала. Функция интеграции 

определяет уровень, формы и способы связи элементов системы, организует сохра-

нение стабильности сообществ, внутреннего единства, солидарности. Интегрирова-

ние в ходе трансформации сообществ оказывает стимулирующее влияние на под-

держание духовного единства, благоприятствует регламентированности и пресекает 

отклонения. Социальная интеграция создает ощущение, что сообщество формирует-

ся и развивается на основе единства, согласия большинства населения, разделяю-

щего систему ценностей. Функция сохранения, удержания образца, сформированно-

го на основе поставленных целей и задач, развивающегося в процессе деятельности 

сообщества, обеспечивает поддержание внутренней стабильности, равновесия, са-

мотождественности сообщества, совокупности фундаментальных, закрепленных ис-

торически, взаимосвязей и взаимоотношений. Прогностическая, предсказательная 

функция предоставляет возможность предвосхищать будущее состояние системы, 

определять ее свойства, качественные и количественные стороны, перспективы, вы-

являть имеющиеся альтернативы, предпочтительные варианты и последствия дей-

ствий. Функция основана на свойстве предвидения изменения признаков, механиз-

мов и параметров процессов и явлений под воздействием внешних и внутренних 

факторов. Ответ на вопрос «что будет, если?». Проективная функция предполагает 

разработку программы преобразования системы, исследование предварительно за-
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данных свойств, определение возможности внедрения в практику инноваций с це-

лью достижения прогнозируемых результатов. 

Для исполнения функций необходимо наличие институтов социального кон-

троля и управления, содействующих созданию и поддержанию норм, культурных 

ценностей, традиций, способствующих сохранению равновесия и самовоспроизвод-

ства человеческого капитала. Степень развития этих институтов определяет уровень 

формирования, движения, стабильности системы.  

Исходя из предложенной схемы анализа выделим основные тенденции, сложив-

шиеся в период реформ АПК, оказавшие воздействие на формирование функцио-

нальных особенностей эволюции сельских сообществ, определившие этапы развития. 

1) Процессы трансформации периода 1990-х гг. привели к разрушению кол-

хозно-совхозной структуры хозяйствования, к формированию многоукладной эко-

номики, к становлению рынка сельскохозяйственной продукции. Сельские локаль-

ные сообщества, вся жизнедеятельность которых строилась на базе социалистиче-

ского хозяйства, оказались неспособны быстро адаптироваться к новым социально-

экономическим условиям. Приватизация земель колхозов и совхозов разрушила 

сложившийся баланс сил. В сельских сообществах складывается совокупность об-

стоятельств, генерирующих новую систему применяемых сельским сообществом 

практик. А). Сохраняются хозяйственные традиции, установившиеся в советский пе-

риод и обладающие определенной «системной жизнеспособностью». Прослеживает-

ся архаический субстрат ведения хозяйства, выступающий оппозицией разворачи-

вающимся процессам модернизации. Б). Натурализация личных подсобных хозяйств 

(ЛПХ) обеспечивает минимально приемлемый жизненный уровень. При отсутствии 

рынков сбыта продукции, производимой в ЛПХ, возникает деструктивный тип адап-

тации, приводящий к распаду социальных связей и отношений. Разворачиваются 

процессы миграции, отходничества, умирания сельского поселения. В). Процесс мо-

дификации производственно-экономической деятельности приводит к возникнове-

нию новых структур ведения хозяйства («крупхозы», фермерство, агрохолдинги). 

Развитие ЛПХ, рост товарности «крупхозов» способствует формированию черно-

рыночных отношений в районах, имеющих благоприятные условия для занятий 

сельским хозяйством и рынки сбыта продукции. Трансформационные процессы при-

водят к резкому изменению социальной жизни сельских сообществ. Рост безработи-

цы порождает значительное сокращение реальных денежных доходов, увеличивает-

ся роль социальных трансфертов. Трудовые ресурсы вытесняются в сферу ЛПХ, ко-

торые становятся главным средством выживания. Жители села с большим трудом 

адаптируются к новым условиям. Наблюдается тенденция деградации человеческого 

и социального капитала. Основной функцией сельских сообществ становится функ-

ция адаптации, определяющая, фиксирующая стремление к выживанию в условиях 

трансформации производственно-экономических отношений. Стержневыми основа-

ниями процесса являются: продажа продукции ЛПХ, помощь со стороны преобразо-

ванных колхозов и совхозов в «крупхозы» (техника, семенной фонд, инфраструктура 

села), государственные трансферты. 

2) Производственно-экономические, институциональные и социокультурные 

изменения (с начала до середины 2000-х гг.), определяемые аграрной политикой 

государства, оказывают системообразующее влияние на процессы преобразования 

сельскохозяйственной экономики. Эти изменения закреплены в Федеральном за-

коне «О развитии сельского хозяйства» [Федеральный закон, 2006]. Формирующиеся 

производственно-экономические отношения изменяют сложившийся порядок инсти-
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туциональных и социокультурных связей и взаимодействий. Развертывание много-

укладной экономики ведет к образованию соответствующей организационной струк-

туры. Прослеживается тенденция к сокращению деятельности «крупхозов» и соци-

ально-экономического потенциала ЛПХ. Развивающиеся формы собственности ме-

няют концепцию и способы развития сельского хозяйства. Складывающийся порядок 

производственно-экономических взаимодействий оказывает влияние на становле-

ние новой социально-стратификационной структуры. Сформировавшиеся в преды-

дущий период механизмы и модели адаптации деформируются, перестраиваются. У 

сельских жителей развивается психология наемного работника, порождающая про-

цесс пауперизации трудоспособного населения. Идут процессы преобразования это-

са крестьянства. Доходы от ЛПХ начинают играть все меньшую роль в структуре де-

нежных средств домохозяйства. Основной функцией, определяющей развитие сель-

ских локальных сообществ, сохраняется функция адаптации. Отмечается тенденция 

нарастания процесса интеграции жителей села вокруг развивающихся агрохолдин-

гов и крупного фермерства, работа в которых становится практически основным ис-

точником получения заработной платы в денежном выражении. Активизация госу-

дарственной аграрной политики позволяет говорить о возможности развития функ-

ций целеполагания и проектирования. Жители села начинают осознавать нереаль-

ность возвращения к предшествующим условиям развития, признавать необходи-

мость приспособления к возникающим изменениям, определения собственных жиз-

ненных целей, планирования своего будущего и будущего своих детей.  

3) С середины 2000-х гг. в государственных аграрных программах постулиру-

ется тезис о выводе сельского хозяйства на уровень развитых сельскохозяйственных 

стран [Постановление Правительства РФ, 2012]. В структуре АПК агрохолдинги опре-

деляют не только собственно производственно-экономические процессы, изменяя 

композицию сельскохозяйственного производства, но оказывают системообразую-

щее воздействие на институциональную среду развития сельских сообществ. Госу-

дарственная аграрная политика определяет процесс парадигмальной перестройки 

АПК, что должно способствовать устойчивому развитию производственно-

экономической и институциональной сферы. Развитие крупных сельскохозяйствен-

ных предприятий увеличивает уровень концентрации собственности в агрохолдин-

гах. Начинается процесс экономической дифференциации сельскохозяйственных 

регионов. Специализация отдельных районов и территорий ведет к упадку традици-

онных форм организации сельскохозяйственной экономики, представленной ЛПХ. 

Эти изменения ведут к модификации адаптационных практик сельских сообществ, 

основанных на развитии ЛПХ и «крупхозов». Секвестрования ресурсов и возможно-

стей сельских сообществ приводит к истощению социального и человеческого капи-

тала села (сокращение рождаемости, миграция, отходничество). В развитии сельских 

сообществ складываются разноплановые тенденции: интеграция сообществ в систе-

му крупных сельскохозяйственных предприятий и, в то же время, стремление к со-

хранению этоса крестьянства, разрушающегося под влиянием новых производ-

ственно-экономических и институциональных отношений. Осуществляется процесс 

развития и закрепления функции целеполагания и прогноза.  

Под влиянием процессов модернизации в сельских локальных сообществах 

меняется парадигма системы жизнедеятельности и складываются две основных мо-

дели развития. 

1) Сформировавшийся в ходе реформ 1990-х гг. симбиоз экономики «крупхо-

зов» и мелкотоварного производства, представленного ЛПХ, приходит в упадок, не 
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выдерживая конкуренции с крупными производственно-экономическими структура-

ми. Денежные доходы от ЛПХ падают. Прогрессирующее влияние поляризации со-

циально-экономического пространства приводит к сегментации моногенного соци-

ально-экономического поля. Выделяются кластеры инновационных преобразований, 

создающих как бы архипелаговую структуру, своеобразные латифундии. Не попада-

ющие в систему структурных трансформаций образуют деградирующие территории 

(модель «экономического сжатия»). 

2) Производственно-экономическая дифференциация, заключающаяся в спе-

циализации сельскохозяйственных регионов и территорий, приводит к упадку тра-

диционных форм ведения сельскохозяйственной экономики. В ходе социально-

экономических реформ складывается инновационная модель адаптации, характери-

зующаяся активным типом социально-экономического поведения. Жители села ста-

новятся наемными работниками. В хозяйственном отношении данная модель бази-

руется на экономике агрохолдингов и фермерства. 

Сельские локальные сообщества продолжают оставаться в кризисной ситуации. 

АПК находится в состоянии трансформации, ход и закономерности которой опреде-

ляются факторами глобального, национального и регионального уровня. В связи с 

неустойчивым положением села, ключевых элементов его жизнедеятельности, ре-

зультаты предсказать сложно. Воздействие глобальных тенденций – трансформация 

социальных институтов, рост социального расслоения, безработица, миграция, депо-

пуляция – меняют роли и функции села в социально-экономической системе. Резуль-

таты анализа локальных функциональных особенностей развития сельских локаль-

ных сообществ могут способствовать разработке программ развития АПК, корректи-

ровке социально-экономической политики в сельскохозяйственных регионах. 
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