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Аннотация. В условиях технологической модернизации, достижения технологического суверени-
тета, цифровизации растет значимость исследований в сфере влияния экономики знаний на реги-
ональное развитие и мировую экономику. Современные исследования подтверждают высокую и 
возрастающую значимость региональной среды в новой экономике, а исследователи указывают 
на разнообразие российских регионов в успешности создания экономики знаний. В статье пред-
ставлено системное исследование теоретических, методических и прикладных вопросов станов-
ления экономики знаний в мировой и региональной экономике. Выделены факторы, способствую-
щие развертыванию экономики знаний в регионах. На основе систематизации исследований рос-
сийских и зарубежных ученых выделены ключевые факторы, способствующие развертыванию 
экономики знаний, а также проблемы ее становления. В результате анализа методик оценки влия-
ния экономики знаний и отраслей новой экономики на экономический рост регионов и стран, а 
также рассмотрения способов ранжирования российских регионов по уровню развития эконо-
мики знаний заключено, что в зависимости от цели исследования используются различные си-
стемы индикаторов развития экономики знаний. При этом важным представляется не только ана-
лиз статистических показателей, динамики их изменения, выявление взаимозависимостей, но и 
изучение проблем развертывания экономики знаний на основе анализа результатов анкетирова-
ния предприятий и организаций, относящихся к сфере экономики знаний.  Проведена оценка из-
менений условий для развития экономики знаний в региональной среде (на примере Новгород-
ской области). Выделены меры развития венчурного рынка в РФ в целях расширения сферы эко-
номики знаний. 
Ключевые слова: венчурный рынок, инновации, новая экономика, региональное развитие,              
экономика знаний 
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Abstract. In the conditions of technological modernization, achievement of technological sovereignty, 
digitalization, the importance of research on the impact of the knowledge economy on regional de-
velopment and the global economy is growing. Modern research confirms the high and growing im-
portance of the regional environment in the new economy, and researchers point out the diversity of 
Russian regions in the success of creating a knowledge economy. The article presents a systematic 
study of theoretical, methodological and applied issues of knowledge economy formation in the 
global and regional economy. The factors contributing to the deployment of knowledge economy in 
the regions are highlighted. On the basis of systematization of Russian and foreign scientists' re-
searches the key factors contributing to the development of knowledge economy and the problems of 
its formation are identified. As a result of analyzing the methods of assessing the impact of the 
knowledge economy, branches of the new economy on the economic growth of regions and countries, 
considering the ways of ranking Russian regions by the level of development of the knowledge econ-
omy, it is concluded that different systems of indicators of the knowledge economy development are 
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used depending on the purpose of the study. It is important not only to analyze the statistical indica-
tors, the dynamics of their changes, the identification of interdependencies, but also to study the prob-
lems of deployment of the knowledge economy on the basis of the analysis of the results of question-
naire survey of enterprises and organizations belonging to the sphere of knowledge economy. The 
changes in the conditions for the development of knowledge economy in the regional environment 
(on the example of the Novgorod region) have been assessed. The measures of venture capital market 
development in the Russian Federation in order to expand the sphere of knowledge economy are 
highlighted.   
Keywords: venture capital market, innovation, new economy, regional development, knowledge      
economy 
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Введение 
На современном этапе эволюции человеческой 

цивилизации, характеризующемся стремительным 
интегрированием технологий и информации в тра-
диционные производственные процессы, термин 
«новая экономика», который все чаще используется 
как обозначение не только определенной стадии 
экономического развития, но и как синоним пост-
индустриального и постэкономического уклада, вы-
являет свою многогранность и многоуровневость. 
Это в свою очередь находит отражение в работах 
различных исследователей, анализирующих дан-
ные трансформации с различных методологиче-
ских позиций.  

В то же время попытки осмысления переходного 
состояния общественной структуры, рассматривае-
мого через призму таких понятий, как «информаци-
онное общество» (среди авторов которого можно 
выделить таких ученых, как Р.Л. Катц (R.L. Katz) и 
М. Порат (M. Porat) [1]), «технотронное общество», 
сформулированное З. Бжезинским [2], а также дру-
гих философских и социологических течений, таких 
как «постмодернизм» под эгидой Ж.-Ф. Лиотара        
(J.-F. Lyotard) [3] и Э. Гидденса (A. Giddens) [4], позво-
ляют более глубоко проникнуть в суть трансформа-
ционных процессов, происходящих в рамках эконо-
мической системы, акцентируя внимание на необ-
ходимости переосмыслять существующие модели 
производственных отношений и адаптировать их к 
вызовам, которые ставит перед нами эпоха активно 
развивающихся информационных технологий и 
глобализации. В конечном итоге это способствует 
формированию условий для возникновения новых 
перспектив, открывающих горизонты для дальней-
шего прогресса и роста благосостояния человече-
ства в целом. 

В контексте становления и эволюции постинду-
стриального общества, которое начало активно 
формироваться с середины 1960-х годов, необхо-
димо отметить, что его отличительная особенность 
заключается в массовом распространении творче-
ского и интеллектуального труда. Это, в свою оче-
редь, обусловливает значительно возросший раз-
мер и высокую значимость информации и новых 
знаний как важных факторов производства, обес-
печивающих опережающее экономическое разви-
тие [5]. 

Данные изменения связаны с появлением и ши-

роким распространением новых средств коммуни-
кации, создающих предпосылки увеличения удель-
ного веса в валовом внутреннем продукте (ВВП) 
экономики доходов от непроизводственных секто-
ров (сферы науки, услуг, образования, культуры). 
Происходящая трансформация создает новый 
класс рабочей силы, характеризующийся высокими 
знаниями, интеллектом, вносящими заметный 
вклад в формирование общественной политики и 
стратегий развития. 

Современное понимание термина «новая эконо-
мика» охватывает широкий спектр отраслей хозяй-
ственной деятельности, которые, используя разно-
образные информационные технологии и системы, 
все более активно занимаются производством, об-
работкой, обменом, распространением и контро-
лем информации, что не только позволяет оптими-
зировать процессы, но и кардинально изменяет тра-
диционные подходы к ведению бизнеса и взаимо-
действию между различными экономическими 
субъектами. В то же время новая экономика, явля-
ясь результатом глобальных процессов интеграции 
и глобализации, представляет собой не просто си-
стему экономических отношений, но и феномен, в 
котором взаимодействие между индивидуальными 
национальными экономическими единицами пре-
терпевает глубокие изменения. 

Одной из форм проявления новой экономики 
является экономика знаний [6]. Вопросы влияния 
экономики знаний на региональное развитие и ми-
ровую экономику становятся особенно значимыми 
в условиях технологической модернизации, дости-
жения технологического суверенитета, цифровиза-
ции. При этом учеными отмечается, что экономиче-
ский рост содействует формированию экономики 
знаний, имеет место многолетняя тенденция увели-
чения преобладающей части показателей экономи-
ческого развития регионов в результате действия 
выравнивающей региональной политики и расши-
рения использования информационно-коммуника-
ционных технологий [7].  

В целом по РФ доля товаров, производимых в 
высокотехнологичной и наукоемкой сфере в 2023 г., 
составила 23.5%, прирост в сравнении с 2015 г. со-
ставил лишь 2.4% (табл. 1). С 2017 г. наблюдается 
прирост высокопроизводительных рабочих мест. 
Уровень инновационной активности организаций 
немного превышает 11%, а удельный вес расходов 
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российских субъектов хозяйствования на прове-
дение научных исследований и разработок в ВВП 
составляет лишь 1% по состоянию на 2023 г. Чуть 

более 20% организаций осуществляют технологи-
ческие инновации. Представленные данные стати-
стики свидетельствуют о слабых темпах развития 
экономики знаний. 

Таблица 1 / Table 1 
Некоторые показатели экономики знаний / Some Indicators of the Knowledge Economy 

Показатель / Indicator Годы / Years 
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

Доля продукции высокотехнологичных и 
наукоемких отраслей в валовом внутреннем 
продукте Российской Федерации (Данные по 
ОКВЭД 2) (в % к итогу) 

21.1 21.3 21.8 21.3 22.2 25.0 23.4 22.2 23.5 

Прирост высокопроизводительных рабочих 
мест, % 

-9.1 -4.8 7.1 14.7 5.6 5.9 3.0 1.1 5.5 

Уровень инновационной активности               
организаций, % 

9.3 8.4 8.5 / 
14.6* 

12.8 9.1 10.8 11.9 11.0 11.3 

Доля внутренних затрат на исследования и 
разработки в ВВП, % 1.10 1.10 1.11 1.0 1.04 1.10 1.0 0.94 1.0 

Удельный вес организаций, осуществлявших 
технологические инновации, в общем числе 
обследованных организаций 

8.3 7.3 
7.5 / 
20.8* 19.8 21.6 23.0 23.0 22.8 22.7 

Источник: составлено авторами на основе данных [8, 9] / Source: compiled by the authors based on [8, 9] 

Исследователями обсуждаются проблемы в 
сфере становления экономики знаний в регионах. 
В частности, отмечается, что отсутствует влияние 
индекса знаний на региональный рост, при этом 
темпы экономического роста в последние годы 
имеют низкие значения, удельный вес занятых в 
НИОКР и доля затрат на НИОКР снижаются, сохра-
няется серьезная региональная дифференциация в 

сфере становления экономики знаний [7]. Так, 
например, удельный вес товаров высокотехноло-
гичных и наукоемких отраслей в валовом регио-
нальном продукте (ВРП) превышает 20% только в 
двух федеральных округах – Центральном и        
Приволжском (табл. 2). В Дальневосточном и      
Уральском округах этот показатель немного превы-
сил 10%. 

Таблица 2 / Table 2 
Доля продукции высокотехнологичных и наукоемких отраслей в валовом региональном продукте (по округам), % / 

Share of Products of High-tech and Knowledge-intensive Industries in Gross Regional Product (by Districts), % 

Источник: составлено авторами на основе данных [10] / Source: compiled by the authors based on [10]

Такие показатели обусловливают необходи-
мость выделения факторов, способствующих раз-
вертыванию экономики знаний в регионах. Среди 
них: 

• доступ к оборудованию (исследователями 
отмечается, что с увеличением расстояния 
между изобретателями значительно снижа-
ется число ссылок на патенты [7]); 

• концентрация исследователей, качество и 
сохранение человеческого капитала, при-
влечение высококвалифицированных спе-
циалистов, степень распространения и ис-
пользования информационно-коммуникаци-
онных технологий [11];  

• уровень развития инновационного предпри-
нимательства, улучшение делового климата 
и предпринимательской активности в регио-
нах (при этом кумулятивный характер знаний 

требует времени на встраивание и укорене-
ние в социальных системах культуры иннова-
ционной деятельности и технологического 
предпринимательства [12]); 

• появление и развитие территориальных ин-
новационных систем, предпринимательских 
экосистем, в которых увеличивается эффек-
тивность создания новых технологий и стар-
тапов, сетизация высокотехнологичных ком-
паний, инновационных предприятий, науч-
ных учреждений, организаций высшего об-
разования, объектов инфраструктуры, инсти-
тутов развития, формирование высокотехно-
логичных кластеров [13]; 

• высокая региональная производительность; 
• диверсифицированная региональная поли-

тика; 

Наименование Федерального округа РФ / 
Name of the Federal District 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 

Центральный  20.5 20.1 20.4 21.0 23.3 22.7 21.9 
Северо-Западный  21.2 22.5 23.5 23.9 25.5 19.2 18.5 
Южный  15.6 15.6 16.1 16.2 17.0 16.7 15.3 
Северо-Кавказский  17.0 17.4 18.8 18.6 19.9 18.8 18.2 
Приволжский  22.3 22.6 22.2 22.4 24.4 23.5 22.2 
Уральский  11.9 11.9 11.4 11.9 14.7 12.2 11.7 
Сибирский  16.7 16.3 16.2 16.8 18.0 16.2 16.9 
Дальневосточный  14.1 14.6 13.6 14.3 15.0 13.4 12.7 
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• интенсификация международного и вузов-
ско-бизнесового сотрудничества, развитие 
STEM-образования [7]. 

В целом современные исследования подтвер-
ждают высокую и возрастающую значимость реги-
ональной среды в новой экономике, а ученые ука-
зывают на различия в уровне успешности созда-
ния экономики знаний в российских регионах. 
Также предлагается и используется большое коли-
чество методик оценивания степени развития эко-
номики знаний и ее вклада в экономическое раз-
витие стран и регионов. Однако, нерешенными 
остаются вопросы совершенствования мер в 
сфере развития экономики знаний и увеличения 
ее вклада в экономический рост. 

В данной статье представлено системное ис-
следование теоретических, методических и при-
кладных вопросов становления экономики знаний 
в мировой и региональной экономике посред-
ством последовательного решения комплекса вза-
имосвязанных задач: 

• рассмотрение роли информации, знаний, 
наукоемких технологий в постиндустриаль-
ном обществе; 

• систематизация терминологического аппа-
рата и теоретических подходов к изучению 
категорий и сущности новой экономики, 
экономики знаний; 

• анализ методик оценки влияния экономики 
знаний, отраслей новой экономики на эко-
номический рост регионов и стран, рассмот-
рение способов ранжирования российских 
регионов по уровню развития экономики 
знаний; 

• исследование факторов, способствующих 
развертыванию экономики знаний в регио-
нах, проблем становления и прогресса эко-
номики знаний; 

• проведение оценки изменения условий для 
развития экономики знаний в региональной 
среде (на примере Новгородской области); 

• определение мер развития венчурного 

рынка для расширения сферы и роста эф-
фективности экономики знаний в РФ. 

Теоретической основой исследования стали 
научные труды, посвященные вопросам развития 
новой экономики, экономики знаний, методикам 
оценки их вклада в экономическое развитие стран 
и регионов. Авторами проводились анализ и си-
стематизация предложенных в научной литера-
туре определений дефиниций «новая экономика», 
«экономика знаний», выделение их ключевых 
черт. Рассмотрены различные способы оценки 
влияния экономики знаний, отраслей новой эко-
номики на экономический рост регионов и стран, 
а также методики ранжирования регионов по 
уровню развития экономики знаний. В целях 
оценки изменений условий для развития эконо-
мики знаний проведен опрос 65 представителей 
высокотехнологичных предприятий и сферы 
науки и образования Новгородской области. Вы-
бор Новгородской области для исследования обу-
словлен тем, что основу промышленного произ-
водства в регионе составляют высокотехнологич-
ные предприятия, осуществляющие производство 
продукции радиоэлектроники, что является пред-
посылкой эффективного развития в регионе эко-
номики знаний. 

 
Результаты и их обсуждение 
Изменения, происходящие в мировой эконо-

мике, обусловлены необходимостью адаптации к 
новым условиям, что требует от стран и регионов 
разработки и внедрения инновационных подхо-
дов к формированию и пересмотру национальной 
и региональной экономической политики, а также 
к координации усилий на международной арене, 
что, в свою очередь, ведет к пересмотру традици-
онных форм сотрудничества и взаимодействия в 
условиях растущей взаимозависимости. 

В постиндустриальном обществе основным ре-
сурсом становятся информация и знания, а науко-
емкие технологии являются базовыми (рис. 1).

 
Рис. 1. Периодизация эволюции социума на основе постиндустриальной теории / Fig. 1. Periodization of Societal Evolution 

on the Basis of Post-industrial Theory 
Источник: составлено авторами на основе данных [14] / Source: compiled by the authors based on [14]

Перечень значений, которые вкладываются в 
понятие «новая экономика», безусловно, нельзя 
считать исчерпывающим. Для более глубокого осо-
знания различных аспектов и проявлений нового 
экономического уклада целесообразно обратиться 

к рис. 2, в котором представлено более полное и 
системное изложение категорий и характеристик, 
отражающих актуальные тенденции и особенности 
новой экономики. Это, несомненно, способствует 
дальнейшему развитию теоретических подходов в 
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области экономики и пониманию тех изменений, 
которые происходят на глобальной экономической 
арене. 

В современных условиях, когда наблюдается 
устойчивый тренд к трансформации традиционных 

экономических моделей, новейшие формы прояв-
ления так называемой новой экономики становятся 
более выраженными и многогранными, охватывая 
различные секторы и процессы, которые, в свою 
очередь, оказывают значительное влияние на ди-
намику экономики в глобальном масштабе (рис. 2). 

 
Рис. 2. Периодизация эволюции социума на основе постиндустриальной теории / Fig. 2. Periodization of Societal Evolution 

on the Basis of Post-industrial Theory 
Источник: составлено авторами на основе данных [6] / Source: compiled by the authors based on [6] 

Прежде всего, в сфере производства и техноло-
гий нарастающее значение начинает приобретать 
повышение производительности труда, что ведет к 
ускорению темпов экономического роста, при этом 
трансформация производственных процессов, реа-
лизуемая с использованием современных иннова-
ционных технологий, способствует достижению бо-
лее высоких уровней эффективности. В условиях 
глобализации, проявляющейся через углубление 
международных связей и взаимоотношений между 
странами, наблюдается рост объемов торговли, что, 
в свою очередь, усиливает мобильность капитала, а 
также активизирует конкурентные процессы на 
рынках труда и товаров, создавая новые вызовы 
для национальных экономик. 

С другой стороны, экономика информации ста-
новится особенно актуальной в свете динамичного 
развития цифровых технологий, где падение пре-
дельных издержек производства в сочетании с по-
ложительной отдачей от масштаба, характерное 
для многих информационных продуктов, позволяет 
снизить стоимость доступа к знаниям, что, в свою 
очередь, открывает новые горизонты для обучения 
и саморазвития. Сетевые экономики, формирую-
щиеся на базе взаимосвязей между различными 
участниками рынка, характеризуются сетевыми 

экстерналиями, которые способствуют многократ-
ному увеличению объемов информации, передава-
емой в режиме реального времени, что радикально 
изменяет привычные схемы взаимодействия [6]. 

Также стоит отметить, что экономика знаний 
предполагает создание новых институтов и форм 
образовательных программ, позволяющих более 
эффективно подготовить кадры, способные опера-
тивно адаптироваться к требованиям постоянно из-
меняющегося рынка, тем самым способствуя не 
только индивидуальному, но и общественному раз-
витию в условиях высокой неопределенности и 
стремительного научно-технологического про-
гресса. Таким образом, интеграция данных процес-
сов и форм ведет к созданию нового экономиче-
ского пространства, где инновации и знания стано-
вятся основными двигателями роста и развития, 
определяющими будущее как отдельных стран, так 
и мировой экономики в целом. 

В научной литературе представлено большое 
количество концептуальных подходов к определе-
нию экономики знаний: Д. Белл (D. Bell) [15],                 
П. Друкер (P. Drucker) [16], К. Морган (K. Morgan) [17], 
В. Пауэлл (W. Powell) [18], З. Акс (Z.J. Acs) [19].  

Одними из первых исследовали разнообразные 
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теоретические и эмпирические проблемы станов-
ления экономики знаний такие российские ученые, 
как В.Л. Макаров [20], А.А. Дынкин [21], А. Гапоненко 
[22], В.И. Татаркин [23], Б. Мильнер [24],                          
А.Г. Аганбегян [25]. В трудах данных авторов эконо-
мика знаний трактуется как экономика, создающая, 
использующая и распространяющая знания в це-
лях обеспечения своего роста и конкурентоспособ-
ности на макро-, мезо- и микроуровнях [26].  

Сущность термина «экономика знаний» заклю-
чается в признании знаний и креативных талантов 
главным фактором развития экономики [27]. 
Например, характер изменения количества науч-
ных статей, патентов и других форм приращения 
знаний имеет экспоненциальный характер [7], так, 
например, в период 2014-2016 гг. создано больше 
информации, чем когда-либо ранее.  Способность к 
разработке уникальной конкурентоспособной про-
дукции на базе использования новых знаний обу-
славливает возможность опережающего экономи-
ческого развития для предприятий, регионов и 
стран в целом.  

Влияние экономики знаний, отраслей новой 
экономики на экономический рост регионов анали-
зируется в ряде современных научных публикаций. 
Так, например, в статье [7] изучается потенциал ре-
гионов в сфере создания новой экономики с уче-
том ее предыдущей траектории и динамики разви-
тия, авторами предложен комплексный индекс, 
позволяющий дать оценку способности регионов 
создавать, эффективно внедрять в практическую 
деятельность, а также распространять созданные 
новые технологии и знания.  

Степень распространения знаний в экономике 
стран и регионов оценивается также путем опреде-
ления вклада в ВВП или ВРП объемов экономиче-
ской деятельности отраслей, потребляющих новые 
знания [26]. При этом секторами экономики, пред-
ставляющими экономику знаний, являются [26]: вы-
сокотехнологичные отрасли (оборонная, авиакос-
мическая, фармацевтическая, химическая, электро-
техническая, автомобильная промышленности, 
производство лекарственных препаратов, компью-
теров, офисного оборудования, теле- и радиоаппа-
ратуры, электронных компонентов, машин и обору-
дования общеэкономического и отраслевого 
назначения, бытовой техники, приборостроение, 
железнодорожное машиностроение и производ-
ство мотоциклов, велосипедов и т.д.); отрасли, 
предоставляющие высокотехнологичные услуги 
(телекоммуникации, финансовая сфера, страхова-
ние, деловые услуги (по аренде машин и оборудо-
ванию, компьютерные услуги, маркетинговые ис-
следования, консалтинг и другие инженерные и 
технические услуги без риэлторских услуг),  сфера 
НИОКР как производитель добавленной стоимо-
сти);  системы образования, здравоохранения, 
культура, спорт и управление, финансовые услуги и 
услуги инфраструктуры.  

Следует также отметить концепцию, описываю-

щую изменение и накопление запаса знаний в эко-
номике страны или региона и базирующуюся на ги-
потезе, что между ростом и запасом знания имеет 
место положительная взаимосвязь. Эта концепция 
(подход   производственной функции знаний) впер-
вые была сформулирована в трудах Ц. Грилихеса 
(Z. Griliches) [28], а позднее описана в статье               
П. Ромера (P. Romer) [29]. Суть концепции заключа-
ется в признании того, что запас знаний может слу-
жить информативным индикатором развития эко-
номики знаний регионов и стран, при этом она не 
связана напрямую с темпами экономического ро-
ста региональной экономики, однако позволяет мо-
делировать прирост общего запаса знаний, роли 
науки с выделением патентной активности и чело-
веческого капитала в этом процессе [26]. 

Для анализа экономики знаний в регионах уче-
ными используется системная парадигма. Так, в 
частности, при применении описательного систем-
ного подхода, определяющего национальные и ре-
гиональные инновационные системы, использу-
ются факторный и регрессионный способы анализа 
для выявления ключевых преимуществ или воз-
можностей стран или регионов – лидеров в сфере 
инновационного развития [30].  Анализу подверга-
ются группы индикаторов по следующим направле-
ниям: технологические и инновационные преиму-
щества, степень открытости экономики, производ-
ственный потенциал, инфраструктура информаци-
онно-коммуникационных технологий, компетен-
ции, навыки и человеческий капитал, финансы, ка-
чество управленческих процессов, социальные 
ценности общества, тип политической системы. 
Данные индикаторы сгруппированы в 4 фактора: 
инновационная система, управление, политическая 
система и открытость экономики. Факторный ана-
лиз показывает, что инновационная система 
напрямую связана с такими индикаторами, как 
число патентов, доля населения с высшим образо-
ванием, число научных статей на душу населения, 
число пользователей интернета, то есть нацио-
нальную инновационную систему определяют за-
траты на НИОКР и научные результаты, качество 
человеческого капитала и перетоки знаний через 
интернет [26]. 

Также исследователи указывают, что в регионах, 
характеризующихся активными процессами гене-
рации знаний за счет результативного использова-
ния высококвалифицированной рабочей силы, 
масштабных научных исследований, разработок и 
фундаментальных исследований, происходит эф-
фективная для экономики кластеризация экономи-
ческой деятельности [31]. 

 Подход для оценки эффективности российских 
регионов на основе производственного потенци-
ала с характеристиками готовности к инновациям с 
использованием аппарата производственных 
функций представлен в статье [32].  

Для оценки экономики знаний в регионах и 
странах применяются региональные рейтинги 
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(Regional Innovation Scoreboard (RIS) в Европей-
ском Союзе, Portfolio Innovation Index (PII), индекс 
новой экономики (State New Economy Index, SNEI) 
в США, Regional Innovation Development Rating 
Высшей школы экономики [33]) и Rating Ассоциа-
ции инновационных регионов России (AIRR)) [7]. 

Организация экономического сотрудничества и 
развития использует методику, включающую более 
200 индикаторов по четырем направлениям: ин-
формационное общество, глобализация эконо-
мики, производительность и финансовая структура. 
Методика Всемирного банка включает 148 показа-
телей для 148 стран по направлениям: экономиче-
ские показатели, институциональный режим, 
власть, инновационная система, образование, ген-
дерные показатели и информационно-коммуника-
ционные технологии (ИКТ).  

Следует отметить, что индексы экономики знания 
коррелируют со многими другими комплексными 
индикаторами, характеризующими инновационную 
экономику и информационное общество [34]. 

 В работе [35] представлено ранжирование рос-
сийских регионов по уровню развития экономики 
знаний на основе авторской методики, использую-
щей следующие показатели: уровень развития ин-
новаций и технологий, индекс производительности 
труда, доля высокотехнологичных и наукоемких от-
раслей экономики в ВРП,  удельный вес организа-
ций, осуществлявших технологические, организа-
ционные, маркетинговые инновации в общем 
числе организаций,  используемые передовые про-
изводственные технологии,  затраты на научные ис-
следования и разработки,  на технологические ин-
новации, уровень развития науки и образования, 
коэффициент изобретательской активности, чис-
ленность персонала, занятого научными исследо-
ваниями и разработками, численность аспирантов 
по субъектам Российской Федерации,  численность 
докторантов по субъектам Российской Федерации, 
число образовательных организаций высшего об-
разования, численность студентов, обучающихся 
по программам бакалавриата, специалитета, маги-
стратуры, численность профессорско-преподава-
тельского персонала образовательных организа-
ций высшего образования,  применение информа-
ционно-коммуникационных технологий,  доля ор-
ганизаций, использовавших персональные компь-
ютеры и Интернет, удельный вес организаций, 
имевших веб-сайт,  институциональный режим и 
рейтинг демократичности регионов. 

Анализ методического инструментария оценки 
вклада экономики знаний в экономический рост, 
способы ранжирования регионов и стран по 
уровню ее развития показывает, что в зависимости 
от цели исследования используются различные си-
стемы индикаторов развития экономики знаний, 
выявляется вклад объемов экономической дея-
тельности отраслей, потребляющих новые знания, 
в ВВП и ВРП, оценивается запас знаний при исполь-
зовании показателей патентной активности и каче-

ства человеческого капитала, применяется систем-
ный подход к описанию формирующихся в мире и 
регионах инновационных систем, оцениваются 
производственный потенциал,  инфраструктура ин-
формационно-коммуникационных технологий, 
компетенции работников,  качество управленче-
ских процессов,  влияющие на темпы развития эко-
номики знаний. Для сравнения стран и регионов 
применяются рейтинги, базирующиеся в том числе 
на применении показателей развития информаци-
онного общества, производительности, институци-
онального режима, качества инновационных си-
стем и образования. При этом важным представля-
ется не только анализ статистических показателей, 
динамики их изменения, выявление взаимозависи-
мостей, но и изучение проблем развертывания эко-
номики знаний на основе анализа результатов ан-
кетирования предприятий и организаций, относя-
щихся к сфере экономики знаний.   

Исследованию проблем становления и про-
гресса экономики знаний посвящен доклад [36], 
подготовленный компанией The Boston Consulting 
Group в сотрудничестве с ПАО «Сбербанк»,              
Благотворительным фондом Сбербанка «Вклад в 
Будущее», Союзом «Молодые профессионалы 
(Ворлдскиллс Россия)» и Global Education Futures. 
Выводы, указанные в докладе [36], показали, что к 
2015 г. РФ «не добилась успехов в конкуренции за 
место в экономике знаний», при этом выделены 
3 ключевые причины:  

• отсутствие критической массы спроса на зна-
ния (низкая привлекательность рынка труда 
для талантов, отток талантов, сырьевой ха-
рактер экономики, медленный рост доли 
предприятий малого и среднего бизнеса, 
стагнация цифровой экономики, неразви-
тость венчурного рынка); 

• система образования не готовит кадры для 
экономики знаний (школьное образование 
не восприимчиво к изменениям, снижение 
качества высшего образования, слабая связь 
высшего образования с работодателями, от-
сутствие практики обучения на протяжении 
всей жизни); 

• отсутствие среды, необходимой для разви-
тия и самореализации человека (высокая 
доля низких зарплат, снижение мотивации 
людей к выбору высококвалифицированных 
профессий).  

Таким образом, на первый план выступает про-
блема разрыва между подготовкой специалистов с 
высшим образованием и потребностями реального 
сектора экономики.  В данном направлении отме-
чается явное преобладание низкоквалифициро-
ванного труда, не соответствующего современным 
стандартам, что, в свою очередь, указывает на не-
достатки в системе образовательных учреждений, 
готовящих кадры, исходя из устаревших моделей, и 
не способных наладить эффективное взаимодей-
ствие с производственными предприятиями [37]. 
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В результате долгосрочного игнорирования по-
требностей обрабатывающей и научно-техниче-
ской отраслей в высококвалифицированных спе-
циалистах уровень технологического прогресса в 
Российской Федерации остается на низком 
уровне, в то время как значительное число вы-
пускников высших учебных заведений оказыва-
ется невостребованным в соответствующих сфе-
рах. Это совокупно создает уникальную проблему 
российской экономики, выражающуюся в дефи-
ците специалистов, обладающих необходимыми 
компетенциями для работы в индустриальных сек-
торах.  

В частности, наблюдаемые структурные несо-
ответствия, такие как более высокий уровень об-
разованности в сферах искусства и развлечений в 
сравнении с обрабатывающей промышленностью, 
подчеркивают не только неадекватность запросов 
со стороны предприятия, но и системную склон-
ность к деклассированию образовательного 

уровня, что, в свою очередь, ставит под сомнение 
дальнейшую жизнеспособность постиндустриаль-
ной экономической модели. Авторы доклада [36] 
сформировали вывод о том, что сохранение дей-
ствия выделенных факторов приведет к ухудше-
нию конкурентных позиций РФ в 2025 г. в глобаль-
ной экономике знаний, и необходимы меры для 
развития человеческого капитала в стране и сег-
ментов экономики, ориентированных на знания.  

С целью оценки условий для развития эконо-
мики знаний и их возможных изменений авторами 
в 2024 г. было проведено анкетирование 65 рабо-
тодателей, функционирующих в высокотехноло-
гичном и наукоемком секторе экономики, а также 
в сфере науки и образования Новгородской обла-
сти. Оно позволяет судить о заметном прогрессе в 
сравнении с оценками, приведенными в докладе 
[36] (табл. 3). 

Таблица 3 / Table 3 
Оценка уровня развития экономики знаний в региональной среде (составлено авторами по результатам анкетирования 

в Новгородской области) / Assessment of the Level of Knowledge Economy Development in the Regional Environment    
(compiled by the authors based on the results of a questionnaire survey in the Novgorod region) 

Вопросы / Questions Доля ответивших респондентов, % от общего числа / 
Percentage of Respondents Who Responded, % of the 

total number 
Оцените состояние спроса на знания своей организации: 
высокий 
средний 
низкий 

 
73 
20 
7 

Оцените привлекательность рынка труда региона для       
талантов:  
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

34 
50 
16 

Оцените степень развития цифровой экономики в отрасли, 
в которой работает Ваша организация: 
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

86 
14 
0 

Оцените степень развития венчурного рынка для                
инновационной деятельности в регионе: 
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

14 
18 
68 

Согласны ли Вы с утверждением «Система образования не 
готовит кадры для экономики знаний»: 
да 
нет 

 
 

12 
88 

Оцените качество высшего образования выпускников, 
приходящих на работу в Вашу организацию: 
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

67 
23 
10 

Оцените уровень связи высшего образования с                      
работодателями: 
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

54 
32 
14 

Оцените степень развития практики обучения на               
протяжении всей жизни в Вашей организации: 
высокая 
средняя 
низкая 

 
 

71 
25 
4 

Источник: составлено авторами / Source: compiled by the authors
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Анализ ответов респондентов на вопросы ан-
кеты показывает, что преобладающее большин-
ство представителей организаций, функциониру-
ющих в высокотехнологичном и наукоемком сек-
торе экономики и в сфере науки и образования, 
оценивают состояние спроса на знания своей ор-
ганизации как «высокий» и «средний». При этом, 
84% ответивших охарактеризовали привлекатель-
ность рынка труда региона для талантов как высо-
кую и среднюю. Высоко оценивают работодатели 
и уровень развития цифровой экономики в от-
расли присутствия, также следует отметить, что ни-
кто из респондентов не дал низких оценок по 
этому вопросу. Однако, степень развития венчур-
ного рынка для инновационной деятельности в 
регионе представители организаций оценивают 
невысоко. Подавляющее большинство респонден-
тов утверждают, что система образования готовит 
кадры для экономики знаний, и считают отличным 
качество высшего образования выпускников, при-
ходящих на работу. Важно, что в образовательном 
процессе активно участвуют предприятия и орга-
низации (54% назвали высоким уровень связи 
высшего образования с работодателями), и обуче-
ние на протяжении всей жизни высоко развито на 
предприятиях и в организациях региона (табл. 3). 
Следует признать, что данные оценки высоко ха-
рактеризуют уровень развития экономики знаний 
в региональной среде. Однако, требуется усиле-
ние мер, способствующих прогрессу венчурного 
рынка для обеспечения инновационной деятель-
ности.   

При этом следует отметить, что согласно Кон-
цепции технологического развития на период до 
2030 года одним из ключевых индикаторов «заин-
тересованности бизнеса в развитии технологий 
является объем венчурных инвестиций, направля-
емых на реализацию инновационных проектов в 
сфере технологий. По доле венчурных инвестиций 
в процентах к валовому внутреннему продукту 
Российская Федерация в 11 раз уступает среднему 
показателю по странам Организации экономиче-
ского сотрудничества и развития, по объему вен-
чурных инвестиций — в 43 раза» [38], а объем вен-
чурных инвестиций в РФ по итогам 2024 г. сни-
зился (общая сумма сделок составила $91.7 млн., 
что на 23% меньше показателя 2023 года) [39].  

При этом анализ стратегических документов в 
сфере венчурного финансирования [40] свиде-
тельствует, что только в 12 отраслевых государ-
ственных стратегиях из 72 отражены цели, пред-
полагающие активное использование венчурного 
финансирования для развития отраслей, исполь-
зование механизмов венчурного финансирования 
предусмотрено в 4 из 43 государственных про-
грамм РФ.  

В научной литературе предлагаются следую-
щие меры развития венчурного рынка в РФ [41]:   

• повышение квалификации руководителей 
малых технологических компаний в сфере 
взаимодействия с фондовым рынком;  

• создание сообществ бизнес-ангелов;  
• увеличение количества участников инвести-

ционных платформ (Rounds, Zorko, Brainbox, 
Upside); 

• организация реализации образовательных 
программ по подготовке бизнес-ангелов в 
регионах; 

• расширение спектра налоговых льгот участ-
никам рынка; 

• введение механизма уступки долей венчур-
ных инвесторов;  

• использование мер по реализации инвести-
рования за счет средств пенсионных резер-
вов и пенсионных накоплений негосудар-
ственными пенсионными фондами в венчур-
ные фонды; 

• стимулирование корпораций по созданию 
корпоративных венчурных фондов; 

• снижение административных барьеров при 
выходе на IPO; 

• формирование благоприятных условий для 
равномерного развития венчурных фондов 
по всей территории РФ.  

Следует отметить, что в регионах предприни-
маются меры по расширению состава участников 
венчурного рынка. Так, например, в Новгородской 
области инновационный научно-технологический 
центр «Интеллектуальная электроника – Валдай» 
совместно с научно-производственным концер-
ном «Компенз» создают венчурный фонд на 
1 млрд. руб. 

 
Заключение 
В результате исследования теоретических, ме-

тодических и прикладных вопросов развития эко-
номики знаний в мировой и региональной эконо-
мике получены следующие результаты: 

1) Выделены факторы, способствующие раз-
вертыванию экономики знаний в регионах: доступ 
к оборудованию, концентрация исследователей, 
качество и сохранение человеческого капитала, 
привлечение высококвалифицированных специа-
листов, степень распространения и использования 
информационно-коммуникационных технологий, 
уровень развития инновационного предпринима-
тельства, улучшение делового климата и предпри-
нимательской активности в регионах, появление и 
развитие территориальных инновационных си-
стем, высокая региональная производительность, 
диверсифицированная региональная политика. 

2) Показана роль информации, знаний, науко-
емких технологий в постиндустриальном обще-
стве.  

3) В результате анализа методик оценки влия-
ния экономики знаний, отраслей новой экономики 
на экономический рост регионов и стран, рассмот-
рения способов ранжирования российских регио-
нов по уровню развития экономики знаний заклю-
чено, что в зависимости от цели исследования ис-
пользуются различные системы индикаторов раз-
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вития экономики знаний, выявляется вклад объе-
мов экономической деятельности отраслей, по-
требляющих новые знания, в ВВП и ВРП, оценива-
ется запас знаний при использовании показателей 
патентной активности и качества человеческого 
капитала, применяется системный подход к описа-
нию формирующихся в мире и регионах иннова-
ционных систем, оцениваются производственный 
потенциал,  инфраструктура информационно-ком-
муникационных технологий, компетенции работ-
ников,  качество управленческих процессов,  вли-
яющие на темпы развития экономики знаний.  

4) Выделены причины проблем становления и 
прогресса экономики знаний: отсутствие критиче-
ской массы спроса на знания, слабая связь выс-
шего образования с работодателями, отсутствие 
практики обучения на протяжении всей жизни, от-
сутствие среды, необходимой для развития и са-
мореализации человека.  

5) Проведена оценка изменений условий для 
развития экономики знаний в региональной среде 
(на примере Новгородской области). 

6) Выделены меры развития венчурного рынка 
в РФ в целях расширения экономики знаний. 
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